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PALABRAS CLAVE: ANGEL RAMA, CRITICA, INTELECTUALES, TEORIA LITERARIA EN AMERICA LA-
TINA, CULTURA LATINOAMERICANA,

publicasutexto “Lamodernizacion literarialatinoamericana (1870-1910)",
prologo a un libro publicado por €l Circulo de Lectores.!

1983 es el afo en que Ronald Reagan anuncia el comienzo de la ofensiva
estratégica que llamara la “guerra de las galaxias’, iniciativa que acelera las
contradicciones que terminaran con la Union Soviética. El papa Juan Pablo 11 se
entrevista con Lech Walesa, y Milan Kundera publica La insoportable levedad
del ser, mientras que Italo Calvino publica Palomar. Luc Montagner identifica
el virusdel siDA. Lasociedad se empiezaareconocer asi mismacomo “civil” y
paulatinamente la lucha politica se hace social. En América Latinase acelerala
descomposicion de las dictaduras: Pinochet levanta el estado de excepcion
presionado por las fuerzas politicas de oposicion; lajuntamilitar argentinallega
a final de su mandato y e 26 de octubre Rall Alfonsin gana las elecciones
presidencial es; poco después surge la Comision Nacional sobre la Desaparicion
de Personas. En Uruguay se acentla el deterioro de la dictadura militar que
permitird un afo después convocar a el ecciones.

] 983, @ afio de la muerte de Angel Rama, es también el afio en que se

*weinberg@servidor.unam.mx

1 Este texto se publicé original mente como prélogo ala coleccion de Clasi cos Hispanoamerica-
nos, volumen 11, Modernismo, Barcelona, Circulo de Lectores, 1983, y se reproduce en La cri-
tica, (82-96).
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Forzado por lasituacion creada por € Servicio de Inmigracion delos Estados

Unidos, Angel Rama, quien acababade ganar |abeca Guggenheim parael estudio
de la “Historia de la cultura latinoamericana: 1810-1900”, debe abandonar su
trabajo en la Universidad de Maryland, acusado de “ subversivo comunista’ por
el gobierno de Reagan. Sale de Estados Unidos el 20 de febrero para buscar una
nuevaresidenciadefinitivaen Paris. Se establece cercadelaBibliotecaNacional,
para continuar sus investigaciones sobre las configuraciones culturales corres-
pondientes a la modernizacion del dltimo tercio del siglo xix. Estos duros
momentos quedan consignados en las Ultimas péginas de su Diario. El 20 de
abril de 1983 anota:

Primer dia en la casa nueva 9éme Notre Dame des Victoires, aln con pintoresy
sintodoslos muebles. Lainestabilidad, que hahecho el fondo de mi vidaen estos
Ultimos selsmeses, persiste, pero el espacio masfijo delanuevacasa, laatempera.
Unaficcion de hogar, aunque ¢por cuanto tiempo?

L os meses finales de Washington fueron mucho més duros de o que yo mismo
estaba dispuesto a reconocer: sensacion lancinante de soledad y acabamiento,
renunciaa unavida por mi regida, reconocimiento de unacercanavejez | ...]

Todo tuvo poco que ver con el conflicto con los bérbaros de la administracién
reaganista, aunque ellos desencadenaron la situacién. Lo importante fue la
destruccién de un destino trazado y organizado, de una familia afectuosa, de un
lugar amoroso [ ...]

Revestir un nuevo disfraz: nuevosamigos, intereses, planes, nuevoslibrosy asuntos,

nuevos gozos. No nuevo destino, parael cual no parece quedar tiempo: cumpliré
57 afos €l proximo 30 de abril. (20 de abril de 1983).

Y e 2 de mayo escribe:

Lainstalacion del apartamento ha devorado todo el tiempo. O, mejor, le hemos
entregado todo nuestro tiempo para olvidar lo pasado, las nuevas dificultades
surgidas... Contodo, vamos acercandonos, en un modo elusivo, a climadetrabao,
buscandolo y rehusandolo [ ...]

El pasado empieza a pesar menos|...]

Creo que una vez que esté metido en mi trabajo de lleno y comience a generar
NUevos proyectos, se ira cicatrizando mi sensacion de malestar |[...]

Lo que mefaltabaen el conocimiento de “las entrafias del monstruo” .2(166-167)

2 El “nuestro” y €l “nosotros’ los abarcan aél mismoy a su esposa Marta Traba.
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Con la cita de Marti se cierra e Diario. Ese Ultimo afio Rama no se queda
quieto enlacasade Paris. Esinvitado por laUniversidad de Bonn al homengje al
historiador peruano Jorge Basadre. También seleinvitaa participar, en Paris, en
un coloquio sobre“Literaturay pensamientos contemporaneosen Américal atina
y el Caribe”. Siguiendo con un ritmo afiebrado y descomunal detrabajo, vigjaen
julioaCaracas paraparticipar en el Primer Congreso sobre Pensamiento Politico
L atinoamericano, con unaponenciatitulada“ Vigenciadel pensamiento de Simén
Rodriguez” y laUniversidad de San Marcosde Limale otorgad titulo de profesor
Honoris Causa. En esaocasion leera un discurso sobre laobrade José MariaAr-
guedas, aquien considera un representante fundamental del cruce entre|os proce-
sosde modernizacion literariay latransculturacion narrativaen AméricaL atina.®

Enjulio de 1983 concede a Jestis Diaz Caballero, también en Lima, laque con-
vertiria una de sus Ultimas entrevistas extensas, y un balance de impar valor de
Sus posi ciones estéticas eideol dgicas. En septiembrevigiaaCampinasy aMéxico
paraasistir alareunion anua delaLatin American StudiesAssociation (LASA) y
aCaracasparaparticipar en el Congreso Internacional del Pen Club, dondejunto
con Claude Cauffon organiza una mesa redonda sobre “La literatura latino-
americana como encrucijada del viejo y nuevo mundo”. Comienza a organizar
paraBibliotecaAyacucho unanuevacoleccion popular, “ Textos clavesdeAmérica
Latina’, “para uso de los estudiantes del continente”. En noviembre asiste en
Madrid alas* Segundas Jornadas de SociologiadelaLiteratura’. El 26 de noviem-
bre, cuando se dirigia a Bogoté con su esposa Marta Traba para participar en €
“Primer Encuentro de la Cultura Hispanoamericana’, al que habia sido invitado
por el presidente de Colombia, se accidenta su avion y muere en Mejorada del
Campo, Esparia*

Si he querido hacer un recuento de este, insisto, descomunal despliegue de
actividades durante aquell os que un accidente de aviacién convirtié enlos dltimos
meses de la vida de Angel Rama, quien contaba por entonces con 57 afios de
edad, es porque lo considero altamente representativo delafiguradel intelectual
latinoamericano: dedicado a fondo tanto al trabajo de investigacién erudita en
bibliotecas como alaconfeccién de prélogos, conferencias, coleccionesdelibros,
organi zacion de mesas, participacion através de ponencias, y recuperacion para

3V éase el prologo de Sosnowski en Angel Rama, La critica (XV1).

“Me baso en el pormenorizado recuento de estas actividades que aparece en Angel Rama, La
critica. Entre los muchos textos que incluye esta antologia de |a obra de Rama, contamos con €l
texto antes mencionado, “La modernizacion literarialatinoamericana (1870-1910)".
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nuestramemoriadefigurasolvidadas, mal leidas, desconocidas, como lade Simoén
Raodriguez y € pensamiento politico latinoamericano, o redescubridor de un escri-
tor sélo recientemente recuperado como lo fue € tan enigmatico como genial
colombiano José Antonio Ramos Sucre, asi como dedicado a indagar temas de
largo alcance, como laliteratura latinoamericana en su conjunto, incluido ahora
el Caribe. El mismo representaentonces por antonomasiaesafiguradel intelectual
latinoamericano dedicado amultiples actividadesy comprometido en varias &reas
de laintervencion publica, y ese intelectual al que su compromiso lo llevaala
persecucion por parte del poder, como & mismolovividy lo aplicé en susestudios
sobre la literatura latinoamericana y la participacion de los intelectuales en el
proceso delavidasocial, comolo estudi6 parala“ generacion critica” del Uruguay.

No es casual que esta peculiar forma de maduracion de la teoriay la critica
literariaen América L atinaen laque participa Rama se diera asi, no en comodos
recintos académicos, sino en ese espacio simbdlico de compromiso que se une
por avién entre el vigjo y e nuevo mundo, en unaiday vueltaininterrumpidas
entrelosinvestigadores de Europay Estados Unidos (Universidad de Maryland,
Beca Guggenheim, LASA), que se preocupan por la literatura latinoamericanay
la apertura de los &mbitos académicos y politicos de nuestra Américay que se
interesan tambi én por aclimatar nuevos temas de discusion, y esa Caracas donde
Rama fundara la Biblioteca Ayacucho y para la que estaba disefiando ya una
nuevacol eccién deformato popular y amplio tirgje capaz dellegar a gran publico
estudiantil. No es casual que él mismo vivierael vertiginoso gjuste del reloj lati-
noamericano con la horadel mundo: un gjuste que se cobré su propia vida

Es el consabido destino del intelectual de laregion, como yalo anunciaron,
vivierony reflexionaron los propios Marti, Reyes, Henriquez Urefia: estaimpo-
sibilidad casi endémicaparaque €l intelectual se pueda concentrar en un ambito
protegido y amparado por un buen sueldo ha sido constante en nuestraAmeérica.
El hombre deideas hatenido que vivir agui, parabieny paramal, dividido entre
muchostrabajos*“ alimenticios’, comprometido con diversas esferas estratégicas,
y dedicado afiebradamente a estudiar y escribir, pero también a difundir, abrir
espacios de discusion, inaugurar empresas editoriales. Y esto ha redundado en
un mayor sacrificio de su personay sutiempo, esevivir “asaltodemata’, conla
precariedad vital de quien afiora siempre una casa, a la vez que en un mayor
enriguecimiento de su visién critica, que vaintegrando todas estas experiencias
intelectuales y anticipando imaginativamente otras.

De este modo, obligarnos a hacer un “corte” en lavida de Rama en visperas
de su muerte es permitirnos asi observar el panorama del campo intelectual de
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esos anos, en muchos de cuyos ambitos incidioé el propio Rama como autor,
como lector, como critico, como editor, como erudito, como periodista, como mili-
tante politico, como animador cultural.

La“normalizacién” delacriticaliterariaenlaregion siguié asi unadoblevia,
académicaalavez que extraacadémica, Si se piensaen lositinerarios vitales de
grandes criticos como Rama, Antonio Candido, Antonio Cornejo Polar, Beatriz
Sarlo. Sus encuentros en distintos foros académicos, su participacion en revistas
y publicaciones colectivas —muchas de ellas fundadas o animadas por |os pro-
pios criticos—, eincluso los didlogosimplicitos, la apel acién a ciertos maestros
y conceptos base que permiten ir construyendo unatradicion (pienso, particul ar-
mente, en Pedro Henriquez Urefiay el concepto de “cultura”), asi como €l hori-
zonte compartido de lecturasy las referencias intertextual es que se hacen en sus
respectivas obras, nos permiten ir trazando un espacio de inteleccion clave para
intentar el rastreo de aquello que Pablo Rocca llama muy certeramente “una
teoria literaria latinoamericana’ (47-67).

Asi, por giemplo, a partir de la década de 1960, cuando se da su primer
encuentro con Rama, Antdnio Candido —quien contaba ya con una sdlida
formacion universitaria de base, una admirable carrera académicay una vasta
produccion critica dedicada ala literatura de Brasil—, comienza a proyectar su
accién aotros ambitosde laintervenciéon cultural, como lo pruebala publicacion
enrevistasdirigidaspor Ramay Corngjo (Escrituray Revistade Critica Literaria
Latinoamericana) y su colaboracion en América Latina en su literatura, obra
auspiciada por la UNESCO.

Por su parte, Rama, quien proviene del periodismo cultural de gran altura,
desde larevistaMarcha de Montevideo, y adquiere unaformacion de autodidac-
to, comenzara a partir de la década de 1960, precisamente en el momento de su
encuentro con Candido, una nueva etapa de su vida ligada con actividades de
corte académico como ladocencia, y laprogresiva profundizacién en lareflexion
tedricay lacriticade aturaquelo llevaraaun trabajo de corte académico fuera
delaacademia. Es precisamente en Marcha donde publica, en 1960, “ Laconstruc-
cién de unaliteratura’, obraen lacua serefiere yaalos*Momentos decisivos’
e incorpora el concepto de “sistema literario” de Céandido, para examinar las
posibilidades de construccion de una literatura, a la que consideraba una tarea
fundamenta y €l desafio més alto para la responsabilidad cultural: “Mientras
que alas grandes creaciones sdlo podemos esperarlasy desearlas, y responden a
los dones intimos de | os individuos —escribe—, en cambio podemos crear esto:
una literatura” (apud. Antelo 23).
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Pero la vida accidentada e itinerante de un intelectual como Rama no debe
confundirnos y hacernos pensar que la imposibilidad de una adscripcién aca-
démica estable y de tiempo completo le hubiera impedido contribuir a generar
precisamente entonces el que considero mas maduro proyecto intelectual
latinoamericano, en unamuy poco “normal” normalizacion académicaque seve
compensada por la apertura de un solido espacio simbdlico de intel eccion donde
se construye la gran critica latinoamericana con laintegracion del Brasil y una
paulatinay posterior integracion de las culturas no hispanohablantes del Caribe,
con laelaboracion de categoriasde andlisistalescomo, en el caso deRama, “ ciudad
letrada’, o con la aclimatacion de categorias propuestas por otros intelectuales
en otros dmbitos tedricos o geograficos de discusion, como es el caso de la
categoriade “transculturacion” acufiada por el antrop6logo Fernando Ortiz en el
ambito delosestudios sociales, 0“sistema’, queAntonio Candido habiapropuesto
paraBrasil.

El encuentro con Candido apartir del concepto de“sistema’ se gestaen ladé-
cada de 1970 y reaparece precisamente en 1983, en una nueva integracion que
presagiaba una nuevasintesis tedrica por parte de Ramay el lanzamiento de una
nueva etapa paralateoriay lacriticaliterariaen su propiatrayectoriay en lade
todaAméricaLatina

Deestastres categorias, lade“transculturacion” lollevé aintegrar uno delos
grandes aportes criticos de la antropol ogia latinoamericana, que es el concepto
planteado por el cubano Fernando Ortiz como superacién del concepto de acul-
turacion, tempranamente retomado, como bien observa Mabel Morafia, por
Mariano Picon-Salas, y alavez aplicarlo a estudio de nuestraproduccion literaria
en su Transculturacion narrativa en América Latina, que fue pionero en América
Latina, en cuanto constituye, como dice Patricia D’ Allemand:

[...] unade las mas significativas contribuciones a proyecto colectivo de cons-
truccion de una criticalatinoamericana autonoma, liberada del peso de esquemas
etnocentristas, que despegara en los afios 70. El término, tomado de Fernando
Ortiz, replantea el concepto de ‘ aculturacion’, que describe € comportamiento del
elemento dominado como receptor pasivo de la culturaimpuesta por € elemento
dominante, en unasituacion de contacto cultural, mientrasque e detransculturacion
enfatiza el papd activo y creativo involucrado en los proceso de apropiacion de
discursos por parte de la culturadominada, asi como su capacidad deirresistencia
y su tenacidad en el mantenimiento y la reelaboracién de su identidad.

Su propuesta transcul turadora redisefia el mapa cultural latinoamericano, en-
fatizando su multiplicidad y su densidad y propiciando un rescate para el corpus
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de las letras modernas continentales, de las literaturas articuladas a las culturas
regionales y campesinas, hasta entonces escamoteadas por |os modelos criticos
dominantes. Su recuperacion de la narrativa de Arguedas para la literatura de
vanguardia latinoamericana abre €l camino para una consideracion global del
potencia contra—hegemonico de literaturas que, nutridas de las culturas tradi-
cionales, ofrecen vias alternativas de renovaci 6n, especia mente americanas, como
es €l caso de la obra de Gabriel Garcia Méarquez, de Augusto Roa Bastos, o del
brasilefio Jodo Guimaraes Rosa. (Medina 3909, s.v. “Angel Rama’)

Otro concepto fundamental, el de “ciudad letrada’, fue planteado como la
posibilidad de pensar €l papel delasédlitesy estudiarlo como un sistemaarticulado
y complejo, queincluye un nivel mas de complgjidad en cuanto implicaalavez
relacion con € hinterland y con las condiciones externas de autorizacion y legiti-
macién. La nocion de “ciudad letrada” surge del descubrimiento de que en
Américal atina—y parafraseando unaexpresion de Darcy Ribeiro—, laemergen-
cia de las élites se da en lugar de y no como consecuencia del crecimiento ar-
monico delasociedad. Surge asi la propuestade un giro fundamenta en € papel de
nuestra inteligencia critica, esto es, un esfuerzo por repensar € papel de losin-
telectual es comparandolo con e de las dlites tradicionales, que, en lugar de hacer
de su competencia una nota de diferenciacion social, se abra anuevos proyectos
politicos incluyentes. He aqui uno de los grandes dramas de nuestros mejores
intelectuales: cdmo poner esacompetencia, que fue pensadapor el sistemaopresor
como forma de reproduccion de las élites y de confirmacion de ese status, al
servicio del pueblo, y & elemento real mentetrégico que esto conlleva (el autoexi-
lio delos circulos del poder sin que ello garantice la acogida por parte de otros
sectores de la poblacidn).

Rama incorpor también otros conceptos clave, como el de “funcion intelec-
tual”, en laobrayaanalizada por Rocio Antunez, y fue particularmente sensible
alanecesidad de respetar lacomplejidad delosfendmenosy determinar diversos
puntos de articul acién.

Podemos entonces conjeturar que hacia 1983 el pensamiento de Angel Rama
habiallegado a un importante momento de sintesis eintegraciony aun grado de
interlocucion con otras grandes figuras quelo convertian en uno delos principales
representantes de la critica literaria latinoamericanay que formaban parte de un
proyecto que su muerte dejo truncos pero que podemos intentar reconstruir.
Anotamos a continuacién algunos de los elementos a tomar en cuenta para esa
posible tarea:
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—l a integracién de la tradicion de andlisis historico y cultural que habia
madurado apartir delaobrade Maridtegui y Henriquez Urefia, quienesrepiensan
larelacidn texto—contexto y literatura—culturay encuentran, apartir de conceptos
como losde“valoressigno” (Maridtegui) o “configuracion cultural” (Henriquez
Urefia) un valioso aporte paraestudiar lostextos en cuanto insertos en un espacio
simbdlico. Quiero insistir en que el aporte de Henriquez Urefia, que tanto eco
tuvo en Rama, no solo consistio en laintroduccion de la categoriaantropol dgica
de culturaparapensar laliteratura, sino también —entre muchos otros mas— en
encontrar modos de articulacién para repensar la relacion texto—contexto.

—L arecuperacién del trabajo de quienes aplicaron por primeravez el concepto
de culturay su vinculacion con un nuevo tratamiento delamisma, ligado a andlisis
sincrénico y estructural, inspirado en los aportes de la linglistica y e estruc-
turalismo antropol dgico de L évi—Strauss, hecho que permitié a Rama encontrar
herramientas parapensar laconfiguracion delasobrasy su articulacién en sistemas
mayores. Rama y Céandido incorporan, aungue siempre de manera critica, €
concepto de estructura, como lo hace Candido en € articulo “El paso del dos a
tres’, publicado en Escritura, larevistadirigidapor Rama, donde propone superar
las simplificaciones dualistas con la incorporacién del componente ideol 6gico
que permite explicarlas.

—Esfuerzo por conciliar el andlisistextua y el andisis contextual en unanueva
y genid sintesis, enlacud, precisamente, se busca superar la dualidad texto—con-
textoy dgjar de ver €l texto como documento o reflgjo delavidasocia, paraestu-
diarlo en su propia insercion en un mundo simbdlico que es a la vez socid y
cultural. Esto implica rigor tanto en el andlisis sociolgico como en e andlisis
critico de los textos propiamente dichos: “fidelidad al texto, sensibilidad hacia
susvaloresartisticosy capacidad de vincular en un didlogo permanente andlisis
concretoy produccién conceptua”, dice Candido, yaque es desde su especificidad
Yy sus propias claves constructivas y de lectura como la obra literaria nos ofrece
formasdeinteligibilidad del mundo social: laobraes social no porque sea docu-
mental sino porque esta construida de acuerdo con clavesy ritmos de lo socidl, e
elemento socia no ingresa a la obra de manera mecénica sino através de los
“vericuetos’ delaconstruccién literaria, que asu vez dota, desde su especificidad,
deinteligibilidad al mundo social. Dealli que laobra sea contemplada como es-
tructura estructurante.

—Integracion de la criticay la politica, o, como dice también Candido, “con-
cienciapoliticaen € sentido mésamplioy no partidario delapadora’. Influencia
del marxismo critico, lateoriade ladependencia, lanocion de subdesarrollo, etcé-
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tera, que permiten explicar lasasimetrias, lasubordinacion, €l carécter periféricoy
la compleja articulacion de América Latina con el concierto internacional .

—EI enriquecimiento de la teoria literaria desde una posicion latinoameri-
canista, que reflexiona sobre las consecuencias de la dependenciay € sub-
desarrollo en el @mbito socia y cultural, sin por ello dgjar de reconocer lajerarquia
cultural y artisticadelos pueblosdeAmérical atina. Lamarcacolonial, larelacion
asimétrica con los paises y culturas hegemonicas, las contradicciones a que da
lugar lareproduccidn en € interior de nuestros paises de esas mismas relaciones
asimétricas entre la élite y € pueblo, y la consecuente exigencia de tomar en
cuenta una mayor cantidad de puntos de articulacion, niveles de complejidad y
ambitos de estudio para el andlisis: tal, el caso del poder y lareproduccion de la
estructura colonia en |os paises de América Latina.

—I ntegracién de latradicion critica hispanoamericanay labrasilefia, alavez
gue apertura al tratamiento de &reas hasta e momento desatendidas, como €l
Caribe. Muchos son lostestimonios del esfuerzo integrador de Ramay lacreciente
participacion de Candido en muchos proyectos de alcance continental.

—Enriquecimiento del estudio de las literaturas nacionales a través de la
consideracion de procesos locales, regionales y suprarregionales, como lo hace
Rama en su Transculturacion narrativa o en La ciudad letrada. Incorporacion
delasnacionesdediscurso y heterogeneidad discursiva, provenientes no sélo de
Foucault sino principamente de la reflexion de Cornejo Polar. Creciente incor-
poracion de la nueva perspectiva de o simbdlico e imaginario.

—Incorporacién del estudio del &mbito delalecturay delasinstitucionesala
critica literaria. Si la literatura latinoamericana puede definirse, en lugar de
emplear esencialismos vacios, como “una literatura sin lectores’ (Candido), en
la cual las élites culturales y artisticas se mantienen separadas de las grandes
masas delapoblacién, se haranecesario no sélo entender lasrazones delalectura
sino también contribuir agenerar esa masacriticade lectores. Unade lasformas
de superar barrerasy tender puentes entre escritores, criticosy lectores, esidear
empresas culturales que permitan traducir América en libros y revistas. Asi se
explicael quijotesco trabgjo fundacional de Rama, que retomalagran tradicién
de fundacion de colecciones, integracion de antologias y puesta en marcha de
empresas culturales en América Latina.®

5 Recordemos que Ramaestuvo ligado a semanario Marcha de Montevideo (1959-1968), de cuya
seccion literariafue primero codirector y luego director. Fue miembro del consejo de redaccién de
Casadelas Américas hasta1971, director dela Revista | beroamericana de Literatura dela Facul -
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Considero que la préactica editorial no esta de ningin modo dedigada de la
précticacritica, y que ocupa un lugar principal en un actividad que se consolidé
en buena medida de manera extrainstitucional. Hasido fundamental su interés por
proponer estrategias concretas de ampliacion de la masa critica de lectores a
través de la incidencia del trabgjo del intelectual en proyectos educativos y
editoriales que apunten a unamayor circulacion sin pérdida de calidad.

—1_a recuperacién y consolidacion de categorias de andlisis propios de la
gran critica literaria latinoamericana anterior a su normalizacion y a su con-
solidacion como sistema. Merefiero alos aportes mariateguianos para pensar la
relacion entre literaturay sociedad o alos aportes que Reyesy Henriquez Urefia
habian hecho en cuanto alarelacién literatura—historia—cultura. Al mismo tiempo,
lainclusion de debates propios de las ciencias sociales, y particularmente de la
antropologia y la sociologia, cuya importancia en su formacién reconocié €l
propio Rama.

—FEI planteo de unarelacién fuerte entre literaturay vida social, alavez que
respeto por la especificidad y aceptacion de la organizacion y la estructura de
cada una de las esferas, y también una postura de reconocimiento de las litera-
turas regionales y de la necesidad de superar la vigja critica literaria todavia
ligada a nacionalismo, através del rescate de la cultura popular y la oralidad.

—FI esfuerzo por consolidar nuevas herramientas de andlisis capaces de dar
cuentade la prodigiosa produccion literaria que por esos afios hacia eclosién en
nuestraAmeérica, y fortalecer un discurso critico alaaltura de dicha produccion.
Esto implicaba un reconocimiento de lanecesidad de atender alaespecificidad de
laobraliteraria, la autonomia del campo y laflexibilidad en el establecimiento
detradicionesy genealogias.

—Unarecuperacién critica de los aportes de las nuevas corrientes de andlisis
literario y estético, alavez quelaafirmacion de la perspectivasociol égicay € enor-
me esfuerzo por integrar ambas en una lectura que no resulte reduccionista en
uno ni en otro sentido. Asi, se dalaincorporacin de categorias de andlisis como
la de estructura, y su articulacion muy poco ortodoxa con € estudio de otras
series de la vida socia, cada una de ellas con una autonomia relativa y una
organizacion peculiar, pero a mismo tiempo estableciendo necesariamente re-
laciones entre ellas.

tad de Humanidadesy Ciencias de Montevideo (1966-1970), fundador delavaliosaeditorial Arca,
de Montevideo, cofundador y codirector de Escritura, de Caracasy, por supuesto, fundador de la
magna Biblioteca Ayacucho que todos conocemos y consultamos como herramienta de trabajo
indispensable.
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—Concepcion de laliteratura como sistema complejo inserto en una discur-
sividad social, en e gue cuentan no sblo las obras candnicas sino también otras
obras y formas discursivas pocas veces tomadas en cuenta y que es necesario
sacar alaluz. De alli €l esfuerzo por integrar distintos niveles discursivosy do-
cumentos desatendidos de manera frecuente por lacriticatradicional, y muy par-
ticularmente los provenientes del &mbito de la cultura popular y las cuestiones
del lenguaje.

—Incorporacion de la nocidn de sistemalliterario y esfuerzo por respetar las
notas de compl gjidad, especificidad, heterogeneidad y aperturaal contexto his-
toricoy social.

—Interés por repensar, sin esencialismos ni fundamentalismos trasnochados,
los términos en que se puede caracterizar laliteraturalatinoamericana. Uno delos
grandes desafios para nuestra criticaliteraria es pensar ese “ cafiamazo minimo” al
gue serefiere Ramay que se corresponde en cierto modo con lanocion de* sistema
literario” de Candido y que permita a su vez lograr estudios ricos y comprehen-
sivos que “representen criticamente” dichaliteraturasin dgjar nuncade atender a
la especifidad del fendmeno literario. Asi lo plantea Ramaen “Un proceso auto-
nomico: De las literaturas nacionales a la literatura latinoamericana”, de 1974,
en donde da muestras de su preocupacion por:

L a demora padecida para montar ese cafiamazo minimo que permita unificar las
obras literarias de toda América Latina, construyendo, a partir de é un Unico
discurso global y coherente, que las represente criticamente, como en cambio lo
lograron ya los economistas, sociélogos e historiadores para sus respectivas
disciplinas. Estas se han beneficiado de un repertorio de conceptos generales que
lespermitio superar lasfragmentaciones particul arizadoras, graciasalamodernidad
en que seinstituyeron sus métodos, en tanto laliteraturano slo arrastraun aparato
critico que eslasumade su historiamilenaria, sino que vive mas apegadaal even-
to concreto, privativoy original, que eslaobrade arte. (apud. Pizarro 21-22)°

6 Como comenta paginas antes la propia Pizarro (las cursivas son mias):

Laliteratura es, sabemos, patrimonio universa y la experiencia estética no conoce fronteras,
pero las obras surgen de una determinada culturay se insertan en €l tejido de la sociedad que
las ve emerger. Este es el sentido de nuestra preocupacion. Para situarlas y llegar a su
comprension cabal necesitamos observar €l sistema donde se insertan y €l imaginario socia
que plasman. Porque “si la critica no construye obras, si construye una literatura” —es la
ensefianza que nos dejo Angel Rama— y la labor de la critica historiogréfica en América
Latina para la literatura es generar conocimientos sobre los modos de funcionamiento y el
desarrollo de nuestros sistemas literarios como proceso. (18)
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Laspal abras con queAnaPizarro retomalasreflexiones de Ramaparaplantear
asu vez lastareas de la critica revisten también gran interés:

La construccion de un sistema de referentes tedricos y metodol 6gicos relativos a
la especificidad del discurso de nuestra literaturay a su proceso es latareadela
historiografia literaria—como de la critica en general— en nuestro continente.
L os Ultimos sesenta afios han visto yala emergencia de un dinamismo importante
en este sentido. A pesar de la existencia de algunos trabajos al respecto, este mo-
vimiento de reflexion sobre nuestro imaginario debera ser estudiado y evaluado
ensu conjunto. Laslineasdetrabajo, que han producido en algunos casos excelentes
andlisis|...] han estado ubicadas en una amplia gama de matices que se extiende
entre los pol os de consideraciones en torno alatextualidad pura, por una parte, y
al discurso sociohistérico por otra. Uno y otros enfoques han tenido mayor o menor
vinculacién con posiciones criticas surgidas fuera de América Latina 'y per-
teneci entes aun patrimonio tedrico y critico general. Lo que nos parece que se ha
dado en menor grado es el desarrollo de un aparato critico que adapte, relativicey
cree el instrumental conceptual necesario para montar ese “cafiamazo minimo”

gue permitaconstruir un discurso global y coherente sobre nuestraliteratura. Desde
luego queno setratade dejar de considerar laimportanciadel aporte critico foraneo,
pero relativizando su posibilidad de explicar |os fenémenos propios de la estética
de un imaginario surgido en condiciones de desarrollo social y econdmico de-
pendiente. (Pizarro 22)

—Incorporacién del concepto de “sistema’, elemento clave en la conso-
lidacion de esta nueva etapa de teoriay critica literaria latinoamericana. Rama
habia entablado amistad con Anténio Candido en 1960, durante un encuentro
universitario en Montevideo, y a partir de ali ambos tomaron conciencia de la
importanciadeintegrar €l estudio delaliteraturabrasilefiay |a hispanoamericana:
dos tradiciones que hasta el momento se encontraban separadas. Fue también un
intenso reconocimiento de dos estilos de hacer criticaliteraria, lade Candido, en
el marco académico, y lade Rama, desde el periodismo cultural de altura, desde
las paginas de Marcha. En este encuentro reconocen un destino compartido,
intercambian experienciasy, mientrasque apartir dealli Candido habriadeabrirse
al mundo académico y extraacadémico hispanoamericano, Rama habria de
encontrar una serie de herramientas que contribuyeron a consolidar su propio
rumbo tedrico.

Por todo €ello, € texto que llevapor titulo “Lamodernizacion literarialatino-
americana (1870-1910)”, publicado como sedijo en 1983, resulta particularmente
significativo. Quien lealos parrafos que dedica Rama a la cuestion del sistema

78



1983

literario descubriraen ellos no sélo un frio concepto critico, sino también un tes-
timonio del encuentro simbdlico y lareafirmacion de un espacio de inteleccién
entre dos grandes corrientes de critica literaria.

Escribe Rama:

Debe reconocerse alos escritores de lamodernizacion el rango de fundadores de
laautonomialiterarialatinoamericana, en este nuevo nacimiento delaregion. En
el mismo tiempo en que surgen las primeras historias delasliteraturas nacional es,
vinculando el pasado colonial con losafios delaindependenciay fijando fronteras
frecuentemente artificiales con las literaturas de los paises vecinos, la interco-
municaciony laintegracién en el marco literario occidental instauran lanovedad de
un sistemalliterario latinoamericano que, aunque débilmente trazado en la época, de-
pendiendo todaviadelas pulsionesexternas, no hariasino desarrollarse enlas décadas
posterioresy concluir en el robusto sistema contemporaneo.

Anténio Candido ha distinguido entre “manifestaciones literarias’ y una
“literaturapropiamentedicha’ alaque consideraun“sistemade obras|ligadas por
denominadores comunes’, precisando que ‘ estos denominadores son, ademés de
las caracteristicas internas (Ilengua, iméagenes, temas), ciertos elementos de na-
turaleza social y psiquica, aunque literalmente organizados, que se manifiestan
histéricamente y hacen de la literatura un aspecto organico de la civilizacion.
Entre ellos se distinguen: la existencia de un conjunto de productores literarios,
mas 0 menos conscientes de su papel; un conjunto de receptores, formando los
diferentestiposde publicos, sinloscualeslaobrano vive; un mecanismo transmisor
(de modo general, unalengua traducida en estilos) que ligaunosaotros’.

De conformidad con esas pautas, es en la modernizacion que se fragua el
sistema literario hispanoamericano (aunque se denomine a si mismo latino-
americano, cosaque no lo sera hastala posterior y muy reciente incorporacion de
las | etras brasilefias) y su aparicion testimonia un largo esfuerzo, viejo de medio
siglo, ala“blsqueda de nuestra expresién” que por fin conquistaunaorgullosay
consciente autonomiarespecto alasliteraturas que le habian dado nacimiento (la
espafiolay la portuguesa), pudiendo ahorano solo rivalizar con ellas en un plano
de igualdad, sino ademas restablecer sin complejos de inferioridad sus vinculos
con las letras maternas, propiciando una primera integracion de la comunidad
literariade las lenguas hispanicas|...]. (Rama, La critica 87-88)

Si atendemos a estos mismos rasgos, como:

(1) Caracteristicasinternas (Ilengua, imagenes, temas): unalengua cuidadosapero
no herméticani parainiciados, resultante de un esfuerzo por abrirseal gran publico
universitarioy al hombre culto de ciudad, particular preocupacion por € temade
lo popular, €l realismo.
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(2) Existencia de un conjunto de productores literarios, mas 0 menos conscientes
de su papel (en este caso, su paulatinatomade concienciadel papel del intel ectual
enA.L.)y su esfuerzo por poner las aptitudes a servicio de causas amplias.

(3) Un conjunto de receptores, formando los diferentes tipos de publico, sin los
cualeslaobrano vive: aceptacion de lajerarquiade lalecturay los pablicos.

(4) Un mecanismo transmisor (de modo general, unalenguatraducida en estilos)
gue ligaunos aotros.

(5) La*“ consciente autonomia’, que es también la de esta generacion critica. (87)

En este texto Rama deja testimonio de este fructifero encuentro intelectual
entre tradiciones, al incorporar definitivamente la categoria de sistemalliterario
propuesta por Candido a su propio andlisis. Al recordar que €l critico brasilefio
ha distinguido entre la existencia de “manifestaciones literarias’ aidadas y la
aparicion de una“literatura propiamente dicha’, esto es, de un “ sistemade obras
ligadas por denominadores comunes’, y parafraseando lo dicho por Rama,
podemos afirmar que con é, con Candido y Cornejo Polar la critica literaria
latinoamericana paso de ser un mero conjunto de “manifestaciones criticas’
aisladas a un “sistema de obras criticas ligadas por denominadores comunes’.
Recordemos unavez mas|las palabras de Rama: “si lacriticano construye obras,
si construye unaliteratura’.

A estas alturas de su reflexion Rama demuestra la aclimatacion del concepto
de sistema literario acufiado por Céandido a &mbito critico hispanoamericano,
hecho que en si mismo supone, paraempezar, lainclusién delatradicion brasilefia.
Por otra parte, enlaza estas reflexiones con latradicién critica hispanoamericana
particularmente representada por la obra de Henriquez Urefia. Incorporaademés
conceptos como €l de “autonomia’, que tanto peso tendré en Bourdieu, pero
aplicado de manera original a las propias caracteristicas del campo literario
latinoamericano y los procesos de modernizacion, slo comprensible através de
un tratamiento histérico. Al referirse a este campo toma entonces en cuenta su
obligada doble articulacién con instancias internas y externasy, a hacerlo, se
acercaimplicitamente aun temadereflexidn central enlaobrade Cornejo Polar:
el tratamiento de la heterogeneidad.

Rama esta asi reconociendo |la existencia de una critica literaria latino-
americanaconsciente de su autonomia, capaz de generar unateoriaque acompafie
lagran eclosién literaria de esos afios. Su propio texto es un despliegue de esas
posibilidades criticas.
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Este “sistema’ en el que concurre la practica critica de muchos grandes es-
tudiosos, proviene en parte del ambito académico, y en parte no menos funda-
mental del &mbito extraacadémico (revistas, concursos, coloquios, conferencias),
y cuentayacon las caracteristicasinternas, lostemas, el lenguaje especializado,
las categoriasdeandlisis, asi como el conjunto de productores, receptoresy meca
nismos transmisores que confirman su autonomiarelativay su mayoria de edad.

1983, el afio delamuerte de Angel Rama, MartaTraba, Manuel Scorza, Jorge
I bargliengoitia, habriasido un afio fundamental paralaconsolidacion delateoria
y la critica literaria latinoamericana. De ali € lamento, que tan plenamente
compartimos, deAnténio Candido. Como bien dice Mabel Morafia, en ladécada
de 1970 el paradigma historico estaba siendo desplazado por el paradigma
estructural. En muchos recintos académicos lafilologiay la estilistica se veian
desplazadas por nuevas orientaciones criticas portadoras de sofisticadas
herramientas de andlisis como € estructuralismo, la semidtica, €l andlisis del
discurso, alavez que se combatian conceptos por entonces considerados “gas-
tados’ como €l de autor, intencionalidad, cultura e historicidad. Mientras tanto,
en otro espacio simbdlico, predominante, aunque no exclusivamente, extraacadé-
mico, Angel Rama contribuia a la consolidacion de un nuevo sistema critico
latinoamericano y traducia su compromiso de salir de la ciudad letrada a través
de unagenerosa entregaaempresas cultural es que su muerte convirtio en nuestra
herencia.

Asi como en el siglo xviii la cerrazén del poder obligé a que las ciencias
naturales se desarrollaran a través de academias, sociedades cientificasy otros
canales extraacadémicos, las condiciones de represion politica obligaron a que
muchos de lo mejor del trabajo intelectual se diera también en ambitos extra-
universitarios, como lo atestigua la atormentada obra de Angel Rama, Antonio
Corngjo Polar y tantos otros de nuestros mejores pensadores.

Hoy por hoy, larecuperacion de figuras como Mijail Bajtin, Erich Auerbach
y Edward Said (otros tres exiliados, otros tres fuera de lugar) nos conduce
indirectamente a revalorizar o0 hecho por Rama: afirmar, desde €l exilio y la
criticade laciudad letrada, la existencia de un sistemalliterario de envergadura,
gue sOlo a superar sus primeros limites y volverse suprarregional encuentra
nuevas soluciones estéticas de alcance universal, y a que se observa con la
agudeza, €l talento, €l rigor y el compromiso critico con que sélo un Bajtin secreto
leia a Dostoievski, solo un Auerbach perseguido evocaba a Goethe y sdlo un
Said extrafiado interrogaba a Conrad: la pasion y la nostalgia que todo exiliado
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siente por su casa: ese hogar simbdlico donde arde el fuego nuestro y se llama
nuestra literatura.
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